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Vyzva k doplnéni pfedlozeného spisového materialu

Krajsky Ufad Zlinského kraje, Odbor prévni a Krajsky Zivnostensky urad (dale jen ,krajsky Gfad"), jako organ
vé&cné a mistné pislusny podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) z&kona &. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zZfizeni),
ve znéni pozd&jSich predpist, ust. § 178 odst. 2 zakona &. 500/2004 Sb., spravnl f&d, ve zn&ni pozdé&jsich
predpisti (dale jen ,spravni rad®), a ust. § 16a odst. 5 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdgjsich pfedpisti (déle jen ,zakon o svobodném pfistupu k informacim®), obdrzel
od Vés dne 18. &ervna 2021 k vyfizeni odvolani Zadatele Ing. Zderika Matouska, nar. 25. prosince 1958, trvale
bytem v Jabliince &.p. 367, proti rozhodnuti Vas| obce coby povinného subjektu (€. OB/21-284) ve smyslu

zakona o svobodném pFistupu k informacim ve véci vyfizovani jeho Zadosti o informace ze dne 7, kvétna 2021,
a to v€etné privodniho dopisu.

Povinnosti povinného subjektu je pfedloZit nadfizenému organu ve Ihité do 15 dni ode dne obdreni odvolani
proti rozhodnuti (pokud mu nevyhovi v autoremedufe), a to spoleéné s kompletnim originélnim spisovym

organu, tj. povinného subjektu, k obsahu podaného odvolani (k odvolacim divoddm). Z Va&i strany nebyla
krajskému Gfadu Zadna predkiadaci zprava pfedloZena (za predkladaci Zpravu nelze povaZovat text
privodniho dopisu ve zné&ni: .V piiloze prikiddame odvolani stéZovatele ing. Zderika Matouska, kterou
predkladéme v zékonné Ihité spolu s na$i odpovédi“).

Vzhledem k vySe uvedenému Vas timto krajsky Ufad vyzyva k predloZeni Fadné pfedkladaci zpravy
k predanému odvolani, kterd bude obsahovat Vase stanovisko k obsahu podaného odvolani,
S ohledem na z&konnou Ihtitu pro vyFizeni odvoléni pozaduje krajsky Ufad toto predlozit ve Ihiité nejpozdéji
do 3 pracovnich dnii ode dne doru&eni této vyzvy.
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Krajsky Gfad Zlinského kraje

Odbor pravni a Krajsky ¥ivnostensky ufad
Oddgleni statniho obtanstvi a prestupkil
761 90 Zlin

V Jabliince dne 23.06.2021

Véc : Ke sp.zn. KUSP 40843/2021 pZU, &j. KUZL 41047/2021 — predkladaci zprava .

S odvol4nim na vyzvu nadepsaného spravniho organu ze dne 21.6.2021 doplilujeme
spisovy materidl k odvoléni ing. . nar. " °77, bytem Jablinka  ‘ do
rozhodnuti &.j. OB/21-284 ze dne 20.5.2021 a pfedkladame toto stanovisko:

Zadatel k rekonstrukci sokolovny &.p. 187 podal opakovand nékolik Zadosti o
poskytnuti informaci dle InfZ mimo podn&tu UOHS ve véci sp.zn. UOHS-P0022/2020/VZ, na
Kkteré dostal ve stanovené dob& Uplnou odpovéd veetné CD s pozadovanymi udaji, a to
v rAmci jeho Zadosti z 19.12.2018 &j. 739/2018, dale &j. 001/2019, &j. 048/2019, &.j. 55/2019
véetn® podnstu kontrolni komisi &j. 93/2019. K dikazu prikladame v piiloze svazek
spisového materidlu jehoz soutdsti jeing. =~ T ¢ podepsané predani informaci v&etn&
prevzeti CD ze dne 18.1.2019. Neni tfeba rozebirat &etnost 7adosti vyse uvedeného 7adatele o
poskytnuti informace podle I , naslednych odvoléni a podévéni stiznosti v riznych
oblastech &innosti obecniho Gfadu v Jabltnce a jeho piedstaviteld k celé fad® daldich organi

statni spravy a ani motivaci tohoto notorického Zadatele o opakované poskytnuti informaci a
zneuZivani InfZ.

Lze jen opakovat, Ze pfi vytizovani Z&dosti o poskytnuti informace dle InfZ
jednotlivym Zadatelim ptistupuje obecni ufad svédomité a ve snaze poskytnout v ramci svych
moznosti a schopnosti informaci vy&erpavajicim zpisobem ze zdrojt, které ma k dispozici.
Z ptedloZenych dikazi je patrno a poskytovatel je presvédlen, Ze poskytl Zadateli Jiz
informaci v ramci InfZ a vydané rozhodnuti, kdy% rozhodl o jejim odmitnuti je namisté.
Slohové prace odvolatele v rémei jeho odvolani sice zmituje jakési zdkladni préava obcana,
nikoli aviak k meritu v&ci a tak navrhujeme, aby odvolaci organ s ohledem na vy$e uvedené

odvoléni ing. samit] a rozhodnuti obce Jabliinka &.j. 0OB/21-284 potvrdil.

S pozdravem

Cen&k
starosta obce Jabliinka
OBEC TAELﬁNKij

Ptiloha: svazek dle textu 756 23
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Datum Opravnéna (fedni osoba Gislo jednacl Spisova znatka
30.6.2021 Mgr. Blanka Durdakova KUZL 40843/2021 KUSP 40843/2021 pzU
ROZHODNUTI

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor pravni a Krajsky sivnostensky urad (dale jen ,odvolaci organ"), jako organ
vécné a mistné piisludny podle § 67 odst. 1 pism. a) zakona &. 129/2000 Sb., © krajich (krajske zfizeni),
ve znéni pozdéjsich predpist, § 178 odst. 2 zakona €. 500/2004 Sb., sprévni fad, ve znéni pozd&jsich pFedpist
(dale jen ,spravni fad*), 2 §16o0dst.2a odst. 3 zakona &. 106/1999 Sb., 0 svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdgjsich predpist (dale jen ,zakon O svobodném pfistupu k informacim®), ptezkoumal na zékladé
odvolani Ing. ' nar. ,, trvale bytem Jabltinka 367, 756 23 Jablinka
nad Beévou (dale jen ,zadatel"), rozhodnuti obce Jabliinka, Jablinka 365, 756 23 (dale jen LJpovinny subjekt”),

ze dne 20.5.2021, &.. 0OB/21-284, vydané ve véci vyFizeni jeho sadosti o informace z& dne 7.5.2021, 2 rozhodl
takto:

V souladu s ustanovenim § 90 odst. 1 pism. a) spravniho fadu ve spojeni s ustanovenim § 16 odst. 4
zakona o svobodném pristupu k informacim se rozhodnuti obce Jablinka, Jablinka 365, 756 23,
ze dne 20.5.2021, é.j. oB/21 284, rusia fizeni vedené v tétovécise zas tavuije.

(J&astnici Fizeni ve smyslu ust. § 27 odst. 1 sprévniho Fadu: Zadatel Ing. " ¢, nar.

frvale bytem Jabliinka 7, 756 23 Jablinka nad Bedévou

V souladu S ustanovenim § 16 odst. 4 zakona ©O svobodném pfistupu k informacim
se obci Jablinka, Jabltinka 367,756 23 Jablinka, 160:00303852, pii kazuje,abyve Ihiité nejpozdéji
do 15 dnu ode dne doruéeni tohoto rozhodnuti poskytlia 3adateli Ing. Zdeiiku Matouskovi,
nar. 25.12.1956, trvale bytem Jabltinka 367, 756 23 Jablunka nad Beévou, informace na zakladé jeho
yadosti dorucené dne 752021 ve znéni ,Kolik obec investovala z vefejnych prostredku
do rekonstrukce budovy &.p. 187 za dobu od 1. ledna 2017 aZ 31. prosince 2020. Celkové néklady
prosim rozdélit na ¢asti:

- Stfecha

- Velky sl

- Maly sal

- Bytv télocvicné

. rekonstrukce el. rozvodil

. rekonstrukce topeni

- okna advere

- kuchynév pfizemia v patie

. rekonstrukce $aten

. celkové naklady*.
Ugastnici fizeni ve smyslu ust. § 27 odst. 1 spravniho Fadu: 1. zadatel Ing. Zdenék Matousek, nar. 25.12.1 956,

trvale bytem Jabliinka 367, 756 23 Jablinka nad Beévou; 2. obec Jabliinka, Jablinka 367, 756 23 Jablinka,
160:00303852
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Odovodnéni:

Dne 7.5.2021 obdrzel povinny subjekt zadost ¥adatele O poskytnuti informaci podle z’ékvong o ;vobgdném
pistupu K informacim. Konkrétné pozadoval poskytnout nasledujici informace (doslovny prepis zadosti):

Kolik obec investovala z vefejnych prostiedki do rekonstrukce pudovy &.p. 187 Za dobu od 1. ledna 2017
az 31. prosince 2020. Celkové néklady prosim rozdélit na asti:

- Strecha

- Velky sél

. Maly sél

- Bytv télocvitné

. rekonstrukce el. rozvodUl

- rekonstrukce topeni

. oknaa dvere

- kuchynév prizemia Vv patfe

. rekonstrukce Saten

. celkové néklady".

Povinny subjekt reagoval na sadost zadatele tak, 3e vydal dne 20.5.2021 rozhodnuti © odmitnuti Zadosti. Toto
odavodnil tim, Ze yadatel podal dne 14.1.2020 podnét k Ufadu pro ochranu hospodafské soutéZe
z duvodu provéfeni zakédzek mimo jing i na rekonstrukci sokolovny v obci Jablinka. Od tohoto organu
pak Zadatel obdrzel vyrozumani (sp.zn. UOHS-POO?.ZIZOEONZ) a mimo jiné i seznam vykonanych ginnosti
véetng nakladd v ramel rekonstrukce sokolovny V obai Jabllinka zpracovany povinnym subjektem dne
20.2.2020, a to za rozhodné obdobi, za které pozaduje informaci znovu. Povinny subjekt dale uved|,
se se dle jeho nazoru jedna ze strany yadatele o dikandzni vykon préava, ato s ohledem na Getnost podavanych
sadosti nebo stiznosti a podnétd nadfizenym a kontralnim organum, protoze opakované 34da o poskytnutl
informaci, které jiz obdrzel. Rozhodnuti bylo yadateli dorugeno dne 24.5.2021.

Proti rozhodnuti podal yadatel dne 4.6.2021 odvolani. Namita v ném, Ze zadné naklady na rekonstrukci budovy
&.p. 187 nebyly pfedmé&tem jim podavaného podnétu ani nasledného vyrozumeni (sd&leni) Ufadu pro ochranu
osobnich tdaju, které priloZil K podanému odvolani. Predmétem podnétu bylo opakujici se nezvefejfiovani
zakazek malého rozsahu na profilu zadavatele, jak uklada § 269 zakona &.134/2016 Sb., 0 2adavani vefejnych
zakazek, ve znéni pozd&jsich predpisti. Na porudovani tohoto ustanoveni bylo upozornéno na zasedéani
zastupitelstva obce dne 26.6.2019. Zadatel dale uvadi, Ze z jeho strany se nembize jednato nadmiru vyuzivani
prava na informace, protoze v rocé 2020 bylo z jeho strany na obec Jablinka podano pét dotazu, z nichZ dva
byly podany jen diivodu naprosté neochoty obce umoznit ucast tazatele pfi prodeji nemovitého majetku obce
a poskytnuti mu stejnych podminek jako 7adateli preferovanému obei. K odpovédi se starosta dobral
az po rozhodnuti krajského afadu. Co se tyka sadosti ze dne 7 5.2021, nedomniva se yadatel, Ze by se Z jeho
strany jednalo © ngjaké sikanovani obce a jeiich pracovniki. Naklady na rekonstrukci domu &.p. 187 byly
dle sdéleni mistostarosty obce na vefejném zasedani zastupitelstva obce zpracovany do vykazu, ktery on nyni
pozaduje. Mistostarosta uved|, ze tento je pfipraven kdykoliv k nahlédnuti, véetne faktur a smiuv za provedené
prace. Stagi mu tedy jedna aktualni tabulka, kierou od zatatku rekonstrukce zpracovaval pan Kratky
a ktera byla predkiadana na poradéch o rekonstrukci (forma tabulky je v pfiloze k odvolani). Zavérem
podaného odvolani zadatel uvadi, Ze rozhodnuti povinného subjektu nebylo vydano v souladu se zakonem
o svobodném pfistupu k informacim a opirase o smyéjané, nepravdive a zavadajici udaje. Kroma& zminénych
ptiloh je prilohou odvolani zadatele i prikaz vydany Ufadem pro ochranu hospodafské soutéZe &.j. UOHS-
50147/2020/VZ-1 0265/2020/542/JBr-

Protoze se S podanym odvolanim povinny subjekt neztotoZnil a sam mu nevyhovél, prediozil je spoletné
se spisovym materialem odvolacimu orgéanu. Vyzvou z€ dne 21.6.2021 vyzval odvolaci organ povinny subjekt
k pfedlozeni tadné predkladaci zpravy, v niz by se vyjadfil k odvolacim namitkam Zadatele. Predkladaci
zprava byia odvolacimu organu doruéena dne 24.6.2021, jeji piilohou pak byly yadosti Zadatele ze dne
19.12.2018 a ze dne 31.1.2021, véetnd pisemnosti tykajicich se jejich vyfizovani, @ dale podnét Jadatele
datovany dnem 18.3.2021 adresovany kontrolni komisl zastupitelstva obce (zadatel zfejmé zamy3lel oslovit
kontrolni vybor zastupitelstva obce), véetné odpovédi starosty obce ze dne 2.4.2019.

pokraéovéni 2 &. j. KUZL 40843/2021
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Co se jedtd tyka predkladaci Zpravy, uvadi odvolac organ, Zze na odvolaci fizeni se v piném rozsahu ap!ikgie
spravni fad fviz § 20 odst. 4 pism. b) zakona o svobodném pristupu k informacim/. Podle § 88 9dst. 1 spravniho
tadu plati, Ze neshleda-li spravni organ 1. stupné, v daném pripadé jim ie povinny_ sgbjekt, dtivody pro postup
dle § 87 spravniho fadu (autoremeduru), ptedéa spis nadfizenému organu spolecne se'svy"m s'ta’mowske,m,
tedy pi"edklédaci zpravou. Ta musl obsahovat vécné | procesni vyjéd‘feni predavajiciho organu
k podanému odvoléni. V daném pfipadé predkiadaci zprava dorutené odvolacimu organu dne 18.6.2021 tomuto
1ednoznaéné neodpovidala.

Podané odvolanl odvolaci organ nejdrive posoudil 2 toho hlediska, zda bylo podano v zakonem st@novene
lhate (t. do 15 dnit ode dne oznameni rozhodnut) a zda bylo podano osobou k'tomu opravnénou
(ti. 3adatelem). V tomto sméru zZjistil, Ze se jedna o odvolani podané ve stanovené Ihaté 2 osobou Kk tomu
opravnénou. Poté se odvolaci organ gseznamil s podkladovymi materialy, pticemz zZjistil nasledujici.

Povinny subjekt je vé smyslu § 2 odst. 1 zakona O svobodném piistupu k informacim subjektem povi_nn;'fm
zvefejfiovat a poskytovat informace vztahujici se k jeho plisobnosti. vV daném pfipadé je tedy ?ovmnyn“_-
subjektem k poskytnutf informaci na zakladé Zadosti 3adatele ze dne 7.5.2021. Informace pozadovane
sadatelem jsou informace, které se vztahujf k vykonu samostatne pusobnosti povinného subjektu.

Ve smyslu § 14 odst. 5 z4kona o svobodném pistupu K informacim je povinnosti kazdého povinného subjektu
3adost o informace posoudit a vyzvat zadatele, je-li to tfeba, k dopinéni Zzadosti nebo k jejimu upresnéni
Ipism. a) @ pism. b)/, 7adost odloZit, nevztahuje-li se k jeho pasobnosti /pism. c)/, pffpadné nerozhodne-li
rozhodnutim dle § 15 téhoz zakona, poskytnout informaci dle Zadosti ve lhaté do 15 dnli ode dne jejino pfijeti
Jpism. d)/. Za podminek stanovenych v § 14 odst. 7 zakona o svobodném pristupu k informacim je MmozZno
15denni Ihitu prodlouZit 0 nejvyse 10 dnd. Podle ustanoveni § 15 uvedeného zakona bude povinny subjekt
postupovat, pokud s4dosti o informace, bytijen st4sti nevyhovi, ato tak, ze vyda ve Ihaté pro vyfizeni Fédosti
rozhodnuti o odmitnuti 3adosti, popfipadé o odmitnuti casti yadosti, s vyjimkou pfipadd, kdy se #adost odloZi.
\/ daném pripadé povinny subjekt po posouzeni obsahu Zadosti sadatele dospél k zAv&ru, Ze jsou dany davody
pro vydani rozhodnuti o odmitnuti Zadosti ve smyslu § 15 zakona 0 svobodném pfistupu k informacim.

Odvolaci organ uvadi, Ze pravo 7adatele na poskytnuti informaci, jakoz i stejné pravo jinych osob,
je zakotveno V Listing zékladnich prav a svobod (déle jen Listina"). Ta ve svém &. 17 odst. 1 zarutuje
kazdému mimo jiné pravo na informace. Toto prévo je zarazeno mezi prava politicka a nelze je chapat jako
neomezené pravo glovékana uspokojeni osobni zvédavosti &i 7vidavosti. Je to pravo na informaci v politickém
smyslu tj. takovou, kterou Glovék Zijici ve staté (jehoz ovsem nemusi byt ob&anem) potfebuje k tomu,
aby v prakticky dosazitelné mife znal, cO s€ déje na vetejnosti v jeho blizkém i dalekém okoli (srov. Pavlicek,
Vaclav a kol. Ustava 2 astavni fad Ceské republiky, 2 dil. Linde, Praha 1999).

Vyse uvedené pravo na informace miiZe byt omezeno pouze z&konem (&l. 17 odst. 4 Listiny). V daném pipadé
je problematika prava na poskytovani informaci blize upravena a rozvedena v 24kon& o svobodném pfistupu
k informacim. Tento zakon pod pojmem informace rozumi jakykoliv obsah nebo jeho &ast v Jjakékoliv podobé,

zaznamenany na jakémkoliv nosidi, zejména obsah pisemného zéznamu na listing, zéznamu uloZeného

v elektronické podobé nebo zéznamu zvukového, obrazového nebo audiovizuélniho (§ 3 odst. 3 zakona
o svobodném pfistupu k informacim). Obecné lze vychazet z toho, Zze ma-li povinny subjekt K dispozici
informace, o které Fadatel Zada, v podobé stanovené v § 3 odst. 3zakonao svobodném pfistupu k informacim,
je jeho povinnosti tyto informace poskytnout, vyjma t&ch pripadl, na néz by dopadala ustanoveni § 7 a2 § 14
téhoz zakona, pripadné ustanovenl nékterych svlastnich zakond. Kromé dvodd uvedenych v téchto
ustanovenich zakona o svobodném pristupu K informacim je mozné zadost o informace odmitnout i z jinych,
v zakoné vyslovné neuvedenych davodd, které jsou viak natolik vyznamné, ze neumoZiiuji Zadosti vyhovét,
napf. kdyZz povinny subjekt sadatelem pozadovanou informaci nedisponuje (Furek, A., Rothanzl, L., Jirovec,
T. Zakon o svobodném pfistupu K informacim. Komentaf. 1. vydani. Praha: C.H.Beck, 2016, 1256 s.).

Jak vyplyva zvyse uvedeného, je jednim ze zakonnych pozadavki pozadavek, aby informace byla
zaznamenana. 7 toho Ize dovodit, ye informaéni povinnost s€ mize vztahovat pouze k informacim realng
existujicim, nebot podle zakona o gvobodném pfistupu k informacim musf informace spinit oba zakonné
znaky. Musi se jednat o _obsah nebo jeho gast’, ktery je uréitym zplsobem _zaznamenan®, tj. zachycen tak,

pokragovani 3 &. j. KUZL 40843/2021
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aby mohl byt kdykoli v identické podob& znovu zZjisten. Sougasné musi jit informaci, kterou povinny subjekt
realn& disponuje. Pokud by poéadované informace neexistovala, pak neni co poskytnout.

Jak vyplyvé ze shora uvedeného, odmitl povinny subjekt zadost sadatele z toho dvodu, i.e poiadované
informace obdrzel od jiného subjektu a dale i z toho davodu, Ze se z& strany Zadatele jednao §1kan02ni vvkgn
prava, a to s ohledem na &etnost podéavanych yadosti nebo stiznosti a podnétd nadffzenym a kontrolnim
organtim, coZ zplsobuje pretizeni (zkého aparatu zaméstnancl obecniho Ufadu @ paralyzuje jeho chod..
Odvolaci organ predn& 2dtraziuje, Ze jeho (ikolem j& posouzent, zda povinny subjektu, pokud poiadovanym
informacemi disponuje, tyto 3adateli o informace poskytl, a pokud ne, zda byly dany davody pro odmitnuti

3adosti. Pfi tomto hodnoceni postupu povinného subjektu dospé! odvolacl organ nasledujicimu zAveru.

Povinny subjekt yadost o informace vV prvé fadé odmitl z toho divodu, ze Zadatel poiadované informace
obdrzel od Ufadu pro ochranu osobnich udaji, pricemz se V této souvislosti odkazuje na sdéleni tohoto organu
vyhotovené pod sp.zn. UOHS—P0022!2020NZ. Dle tvrzeni povinného subjektu mel byt zadateli timto organem

uvedenym sdélenim poskytnut mimo jiné i seznam vykonanych ginnosti, véetné nakladtl v ramci rekonstrukce

sokolovny Vv obci Jabllnka, zpracovany povinnym subjektem dne 20.2.2020. Tento se tykal rozhodného
obdobl, za které pozaduje informaci Znovu. Odvolaci organ k postupu povinnému subjektu uvadi, ¥e se s nim
neztotoZiiuje, protoZe tento ddavod pro odmitnuti Zadosti Yadatele neshledal jako relevantni. S postupem
povinneho subjektu vyjadfil nesouhlas i sam sadatel, ktery K podanemu odvolani priloZil pfedmé&tné sdéleni
Ufadu pro ochranu osobnich tdajd. Z textu sddleni datovaného dnem 6.4.2020 neplyne, Ye by Zadateli
uvedeny organ (ti. Ufad pro ochranu hospodéfské soutéze) poskytoval informace poiadované Fadatelem
v Zadosti ze dne 7.5.2021. Ze sdéleni ani nikterak nevyplyva, ze by toto mélo néjaké ptilohy. Jedna se toliko
o struéné vyjadfeni K podnétu 3adatele stran mozného porusovani zékona O zadavani \jefejnych zakazek
ze strany povinného subjektu (obce Jabltinka), pficemz je zde konstatovano, Ze Utad pro ochranu
hospodafske soutdze ziskal pochybnost 0 gouladnosti postupu obce Jablinka s uvedenym zakonem,
a proto zahajil Z moci Gfedni spravni ¥zeni. Zadatel k tomu dolozil pfikaz vydany uvedenym ufadem dne
3.4.2020 vydany v prestupkovém #izen(. Odvolaci organ k postupu povinného subjektu dale uvadi, Zze zadatel
se s zadosti o poskytnuti informac( obratil na néj, nikoliv na Ufad pro ochranu osobnich udajl, proto bylo
povinnosti povinného subjekiu pozadované informace yadateli poskytnout. Odvolaci organ v tomto pfipadé
nepochybuje o tom, e povinny subjekt pozadovanymi informacemi disponuie (toto nijak nepoprel a navic to
Ize dovodit i Z odtivodnéni napadeného rozhodnuti). Soutasné je tfeba k postupu povinného subjektu uvest,
e odpovéd Uradu pro ochranu hospodéafské soutéZe je datovana dnem 6.4.2020 (téhoZ dne pyla i opatfena

elektronickym podpisem opravnéné Gfedni osoby), ale sadost Zzadatele se dotyka obdobi od 1.1.2017
do 31.12.2020.

Za relevantni divod pro odmitnuti Zadosti yadatele neshledal odvolaci organ ani tvrzeni povinného subjektu
o tom, Ze se ze strany yadatele jedna o &ikanoznl vykon prava. Toto rozporuje i sam sadatel, ktery v odvolani
namita, Ze se na povinny subjekt v roce 2020 obrétil v p&ti pfipadech. %o si zadatel u povinného subjektu zada
o poskytnuti informaci, na coz ma prévo, je odvolacimu organu znamo z jeho Gfedni ginnosti (vyFizovani
stiznosti & odvolani podanych yadatelem v letech 2019 a2 2021). Povinny subjekt v dopln&né predkiadact
zpravé zminil néjaka Cisla jednaci, ale v podstaté se jednalo jenom O dvé zadosti, zbyvajici gisla jednaci
se tykaijl upfesnéni nebo doplnéni yadosti, pfipadné jsou reakci na postup povinného subjektu pfi vyfizovani
3adosti. Z webovych stranek obce Jablinka odvolaci orgéan navic zZjistil (z vyrognich zprav), Ze v roce 2019
obdrzel povinny subjekt celkem 8 zadosti 0 poskytnuti informacl a v roce 2020 pak 13 zadosti. Kolik Zadosti
bylo podéno v roce 2021, neni zfejmé, zverejnény byly informace poskytnuté na podkladé dvou zadosti.
|dentita Zadatele neni zfejma, coZ je V souladu s pravnimi predpisy, proto nelze dovodit, zda se ve véech
pripadech jednalo o sadosti Zadatele. | kdyby tomu tak bylo, nejednéa se O tak vysoky poget zadosti,
aby jejich vyfizovani bylo pro povinny subjekt nadméme zaté2ujici, protoZe v roce 2019 vychazelo na mésic
v pramé&ru 0,66 yadostf, v roce 2020 t0 bylo v priméru cca 1 3adost na mésic. Co sé tyka podavani opravnych
prostredkd podle zakona 0 svobodném pfistupu k informacim ze strany sadatele samotného (tj. stiznost
nebo odvolani), musi Vv této souvislosti odvolaci organ s ohledem na svoji gredni &innost konstatovat,
Fe aZ na vyjimky nepostupoval povinny subjekt pfi vyfizovani s4adosti Zadatele © poskytnuti informaci v souladu
s pravnimi predpisy @ podané stiznosti nebo odvolani byly shledany dtivodnymi. Soudasné je tfeba zminit i to,
7e povinny subjekt v nékterych pfipadech nepostupoval v souladu s prévnimi pfedpisy ani poté, co mu jeho
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nezakonny &i nespravny postup odvolaci organ vytknul, tedy jistou administrativni z4téZ si zpusobil sam svym
postupem.

P¥i rozhodovani 0 odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti Fadosti/Casti yadosti o informace postupuje odvolaci
organ podie § 90 spravniho ¥adu a taktéz podie § 16 odst. 4 z4kona o svobodném pristupu kK informacim.
Zakon o svobodném pFistupu K informacim v § 16 odst. 4 stanovi, Ze pokud odvolaci organ neshleda davody
pro odmitnutf Zadosti, zrudi rozhodnuti povinneho subjektu o odmitnuti zadosti nebo jeho &asta fizeni v tomto
rozsahu zastavi. Soutasné pak povinnemu subjektu pfikaze pozadovanou informaci Fadateli poskytnout
ve lhiité, ktera nesmi byt delsi nez 15 dnt ode dne oznameni rozhodnuti © odvolani povinnému subjektu.
V daném pfipadé odvolaci organ dospél k zaveru, ye odmitnuti yadosti Zadatele Z dovodd uvadénych
povinnym subjektem nebylo namistd. Sam odvolaci organ neshledal existenci  jiného duvodu,
ktery by poskytnuti informaci branil. V navaznosti na toto zjisténi proto odvolaci organu v souladu s § 16 odst.
4 zakona o svobodném pristupu K informacim rozhodnuti povinneho subjektu o odmitnuti Zadosti zrudil a Fizeni
zastavil (vyrok 1) @ sougasn& povinnemu subjektu prikazal poskytnout 3adateli pozadované informace (vyrok
11.). Odvolaci organ dale uvadi, ze ve vyroku il. 1ze rozhodnuti exekuénd vykonat.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti sé nelze odvolat (§ 91 odst. 1 sprévni"no Fadu).

Mgr. Blanka Durdakova
pravnicka
oddéleni statniho obzanstvi a prestupkd

Vyhotovuje se:
1 xIng Kk
1 x obec Jablinka

1 x spis Krajskeho afadu Zlinského kraje
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