ATTESEETTETS

Kajsky GFad Zlinského kraje
Odbor pravni a Krajsky Zivnostensky Gfad

Prostfednictvim OU v Jabl(ince

v'labldince dne 8.9.2021

véc: StiZnost na nezodpovézeni dotazu a vyii pozadované Ghrady dle zikona €.106/1999 Sb

Stejny dotaz jsem polosila na 2O dne 19.7.2021 a byla mn& starostou obce bezdivodné odmitnuta
odpovéd.

Dne 9.srpna 2021 jsem se obritila Na vas Ufad o zodpovézeni dotaz{ dle zakona €. 106/1999 Sb. K
odpovédi ¢. 2, 3, 4 a 6 nemam pfipominek.

V odpovédi ¢.1 jsem po¥adovala druh vybérového fizeni, a ne oznaten( zakazky dle jeji hodnoty.
Zajimalo mne, zda-lj se jednalo o Fizeni vefejné nebo nevefejné. Toto je patrno z dotazu. Rovnas z
vasi odpovédi neni patrné, kdy se o této zakdzce rozhodovalo? U Z§ jsou uvedeny dva datumy. Ktery
je ten spravny? Nebo snad vybérova komise vybirala dvakrat na jeden projekt?

V odpovédi ¢.5 neni odpovézeno na miij dotaz viibec nic. Dotaz znél: Kdy a jakym zpiisobem bylo
informovano zastupitelstvo obce o Vvit8zi soutéie?

V poZadované (ihrad& 600,-K¢ jste se odvolali na usneseni Z0 ze dne 25.3.2015. Predpokldddm, fe se
jednd o Sazebnik Ghrad za poskytovani informaci, uvefejnény v povinnych informacich obce. V tomto
sazebniku je uvedeno v ¢4sti B. Néklady na mimotddné rozsihlé vyhleddvani informaci ve vysi 50,-Ké
za celou ¢tvrthodinu. PFedpoklddam, fe se zfejmé nejednalo o #4dné mimot4dné rozsahlé
vyhledévani informaci, nebot vami uvadéné vybérové fizeni se uskutetnilo v ervnu 2021 a odpovéd
na moje dotazy jsou dohledatelné 2 jednoho papiru, ktery nazyvite Pisemna zpréva o hodnoceni
nabidek. Rovnés tyto odpovédi jsou zfejmé z Rozhodnuti o vybéru nejvhodné;si nabidky, kterou méli
obdriet viichni uchazeti v sout&si vami uvedenf po rozhodnutf vybérové komise. Jsem pFesvédéena,
Ze zakdzky financované z vefejnych prostiedk jsou v nagi obci pfehledné vedeny a zpracovavany v
duchu dobré spravy a § 6 zdkona £.134/2016 Sb, kterému podiéhaji i zakazky malého rozsahu. V obou
pfipadech se jedna o jeden a3 dva forméty A4. Vypsani téchto ldaja do odpovédi, doplné&né autorem
projektu, by asi nemohlo zabrat, u méné zdatného Ufednika, vice jak &tvrt hodiny. Céstka 600,-K& za
tento dotaz by vypovidala spi¥e o $ikanovani ob&anky ze strany G¥adu s cilem odradit ji od podavani
dotaz(. Byt informovén o d&ni v obci a nakladanf z vefejnymi zdroji je pfece zékladnim pravem
kaZdého obtana a rovnés povinnosti vedenf obce.

S pfdnim p&kného dne . K 7
Nar.: 6, 1. 1964, bytem Jabliinka &p = '“’\\J,-
Pfilohy:

1. Dotaz dle zékona &. 106/1999

2.Dopis OB-vyst/21-429 ze dne 20.8.

3.0dpovéd OB-vyst/21-429a ze dne 20.8.2021 iy R () b
4. Sazebnlk dhrad za poskytovani informaci ze dne 25.3.2015 Pl eimm i it

CN0y
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Odbor pravni
a Krajsky Zivnostensky Gfad
oddéleni statniho ob&anstvi a prestupkd

Datum Opravnéna tfedn! osoba
27. zafi 2021 Mgr. Silvie Pospigilova

Cislo jednaci
KUZL 66881/2021

Spisova znadka
KUSP 63210/2021 P2

ROZHODNUTI

Krajsky Ufad Zlinského kraje, odbor pravni a Krajsky Zivnostensky drad (dale jen ,odvolaci organ®), jako organ
vécné a mistné Prislusny podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zakona &. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni),
V€ znéni pozd&jsich predpisi, ust. § 178 odst. 2 zakona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znénj pozdéjsich
pfedpisil (dale jen ,spravni fad‘), a ust. § 16a odst. 4 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve zné&ni pozdeéigich predpisti (dale ien .zakon 0 svobodném pfistupu k informacim®), na z&kladé

stiznosti & nar

postup obce Jabliinka, Jablinka 365 1GO: 003 03 8
Zadatelky dorugené dne 9. srpna 2021, evidované pod
na uhradu nakladg souvisejicich s poskytnutim inform
2021, &. j. OB-vyst/21-429 ze dne 20. srpna 2021, vy,

i, trvale bytem Jabltinka
52 (dale jen povinny subjekt), pfi vyfizovani Zadosti
Sp. zn. OB-vyst/21, a také v souvislosti s poZadavkem
aci (Dotaz dle zékona &. 106/1999 Sb. ze dne 9. srpna
pravené dne 23. srpna 2021 ), a rozhodl takto:

(dale jen ~2adatelka“),

\} souladu s ust. § 16a odst. § pism. b) ve spojeni s ust. § 16 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu

k informacim se postup obce Jablinka, Jabliinka 365, ICO: 003 03 852, pfi vyfizovani zadosti Zadatelky
Vv bodech 1) a 5) jeji 24dosti o informace doruéené dne 9. srpna 2021, rugi a fizeni vedené v této véci

Se zastavuje.

ucastnik rizeni ve smyslu ust. § 27 odst 1 spravniho radu: MVDr.

Jablinka

trvale bytem

V souladu s ust. § 16a odst. § pism. b) ve spojeni s ust. § 16 odst. 4 zdkona o svobodném pfistupu
k informacim se sdéleni obce Jablinka, Jabltinka 365, ICO: 003 03 852, o vySi Ghrady za poskytnuti
informaci ze dne 20. srpna 2021, vypravené dne 23. srpna 2021, ¢&. j. OB-vyst/21-429, rugi a fizeni

vedené v této vécis e zastavuje.

Ucastnik fizeni ve smyslu ust. § 27 odst. 1 sprévniho Fédu: MVDr. -

Jabliinka
1.

4, trvale bytem

V souladu s ust. § 16a odst. § pism. b) ve spojeni s ust. § 16 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu
k informacim se obci Jablinka, Jablinka 365, ICO: 003 03 852, pfikazuje, aby ve Ihaté nejpozdéji
do 15 dnii ode dne doruéeni tohoto rozhodnuti poskytla zadatelce informace pozadované v bodech 1)
a 5) jeji Zddosti o informace doru&ené dne 9. srpna 2021.

Ucastnici fizeni ve smyslu ust. § 27 odst. 1 sprévniho fadu: 1. MVDr.
7 2. Obec Jabliinka, Jabliinka 365, IGO: 003 03 852

Jabliinka

4, trvale bytem

Krajsky lfad Zlinského kraje
tfida Tomase Bati 21
76190 Zlin

1CO: 70891320
tel.: 577 043 556
e-mail: podatelna@kr-zlinsky.cz, www.kr-zli Elektronicky podpis - 30.9.2021
Certifikat autora podpisu :
Jméno ; Mgr. Andren Polehlovd

Vydal : PostSignum Qualified CA 4
Platnost do : 8.8.2022 10:42:41-000 +02:00
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Oddvodnéni-

Zadatelka dne 9. srpna 2021 podala k povinnému Subjektu prostfednictvim elektronické podatelny Obecniho

Ufadu Jabliinka Svou Zadost o poskytnuti informaci, kteroy poZadala o poskytnuti nasledujicich informaci
(doslovna citace emailu):

Z24dam o informaci na zakladé zékona 1 06/1999 Sp, ohledné zamyslené rekonstrukce kotelny jednak v MS$
Jablinka, jednak v 7$ Jablinka:

1) Kdy probéhio vybérové fizeni (datum) na rekonstrukci kotelny v M$ Jablinka? O Jaky druh vybérového
fizeni se jednalo (verejné, ne verejng)?

TotéZ u zakazky na rekonstrukci kotelny v 7$ Jablinka.

Povinny subjekt na Zadost Zadatelky reagoval pifpisem ze dne 20. srpna 2021 nazvaném ,Véc: Dotaz
dle zékona ¢ 106/1999 Sb ze dne 9.8.2021" ve kterém Zadatelce sdélil, Ze odpovéd na jeji Zadost
j& na Obecnhim Ufadé Jablinka pfipravena od 24. srpna 2021 k Vyzvednutim, pfigems za poskytnuti informac;

Protoze povinny subjekt stiznost Zadatelky sam nevyfidil, postoupil ji odvelacimu organu (doruéeno dne
2021) C iseji Y k pf 5 i

pokra&ovani 2 ¢. ]. KUZL 66881/2021
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Povinny subjekt je ve smyslu ust. § 2 odst. 1 z&kona o svobodném piistupu k informacim subjektem povinnym
zvelejiiovat a poskytovat informace vztahujici se k jeho plsobnosti.

Ve smyslu ust. § 14 odst. 5 z&kona o svobodném pristupu k informacim je povinnosti kazdého povinného
subjektu Zadost o informace posoudit a vyzvat Zadatele, je-li to tfeba, k doplnéni Z&dosti nebo k jeiimu
upfesnéni /pism. a) a pism. b)/, 3adost odloZit, nevztahuje-li se k jeho plsobnosti /pism. c)/, pfipadné
nerozhodne-li rozhodnutim dle ust. § 15 tého3 zékona, poskytnout informaci dle Zadosti ve Ihité do 15 dnil
ode dne jejiho pfijeti /pism. d)/. Za podminek stanovenych v ust. § 14 odst. 7 zakona o svobodném pfistupu
k informacim je mozno 15 denni Ih{itu prodiouzit o nejvySe 10 dnil. Podle ust. § 15 uvedeného zakona bude
povinny subjekt postupovat, pokud Zadosti o informace, byt i jen z&asti nevyhovi, a to tak, e vyda ve |hité
pro vyfizenl Zadosti rozhodnuti o odmitnutf Zadosti, popfipadé o odmitnuti &asti Z&dosti, s vyjimkou pfipadt,
kdy se Zadost odlozi.

Odvolaci organ uvadi, Ze pravo 2adatele na poskytnuti informaci, jakoZ i stejné pravo jinych osob, je zakotveno
v Listiné zakladnich prav a svobod (dale jen ,Listina“). Ta ve svém &l. 17 odst. 1 zaruCuje kazdému mimo jiné
pravo na informace. Toto pravo je zafazeno mezi prava politicka a nelze je chapat jako neomezené pravo
Clovéka na uspokojeni osobni zvédavosti & 2vidavosti. Je to pravo na informaci v politickém smysiu tj. takovou,
kterou &lovék Zijici ve staté (jehoz ov&em nemusi byt ob&anem) potiebuje k tomu, aby v prakticky dosazitelné
mife znal, co se dé&je na veiejnosti v jeho blizkém i dalekém okoll (srov. Pavlidek, Vaclav a kol. Ustava
a Ustavni fad Ceské republiky, 2 dil. Linde, Praha 1998). VySe uvedené pravo na informace miize byt omezeno
pouze zakonem (&l 17 odst. 4 Listiny). V daném piipadé je problematika prava na poskytovani informaci blize
upravena a rozvedena v zakoné o svobodném pfistupu k informacim. Tento zakon pod pojmem informace
rozumi jakykoliv obsah nebo jeho &ast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosigi, zejména obsah
pisemného zaznamu na listing, zaznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zdznamu zvukového,
obrazového nebo audiovizulniho (ust. § 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim). Obecn& Ize
vychazet z toho, Ze ma-li povinny subjekt k dispozici informace, o které je Zzadatelem Z&dano, v podob&
stanovené v ust. § 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim, je jeho povinnosti tyto informace
poskytnout, vyjma t&ch pfipad(, na néz by dopadala ustanoveni § 7 a3 § 11 téhoZ zékona, pfipadn&
ustanoveni nékterych zvlastnich zakond. Kromé& divodd uvedenych v téchto ustanovenich zakona
0 svobodném pfistupu k informacim je mozné Zadost o informace odmitnout i z jinych, v zakon& vyslovné
neuvedenych diivodu, které jsou v&ak natolik vyznamné, Ze neumoziuji Zadosti vyhovét, napr. kdyZ povinny
subjekt Zadatelem pozadovanou informaci nedisponuje (Furek, A., Rothanzl, L. Jirovec, T. Zakon
o svobodném pfistupu k informacim. KomentaF. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2016, 1256 s.).

Ke stiznosti podle ust. § 16a odst. 1 pism. b) zakona o svobodném pfistupu k informacim:

Pfi rozhodovani o stiZnosti odvolaci organ postupuje podle ust. § 16a odst. 6 z&kona o svobodném pfistupu
k informacim, kdy pfezkouma postup povinneho subjektu a rozhodne tak, e postup povinného subjektu
potvrdi /pism. a)/ nebo povinnému subjektu piikaze, aby ve stanovené Ih(it&, ktera nesmi byt del§i nez 15 dna
ode dne doruceni rozhodnuti nadfizeného organu, Zadost vyfidil a neshleda-li diivody pro odmitnuti adosti
v piipadé, kdy dostupné informace o pravnim a skutkovém stavu nevyvolavaji divodné pochybnosti, postupuje
obdobné podle ust. § 16 odst. 4 tého# z&kona pism. b)/, pfipadn& usnesenim véc pfevezme a informaci
poskytne sam nebo vyda rozhodnuti o odmitnuti Zadosti; tento postup nelze pouzit vii&i organtim tizemnich
samospravnych celkl pii vikonu samostatné piisobnosti /pism. c)/.

Po seznameni se se viemi podkladovymi materialy odvolaci organ nemize hodnotit postup povinného
subjektu jako spravny ve vztahu k bodam 1) a 5) Zadosti zadatelky.

K bodu 1) Zadosti 2adatelky odvolaci organ uvadi, Ze tato poZadovala datum vybérového Fizenl a jeho druh,
kdy pfimo uvedla, zda se jednalo o vefejné &i nevefejné vybérové fizeni. Povinny subjekt ve své odpovédi
uved| bez bliz&ihg zdlvednéni dvé data, kdy vybérové fizeni prob&hlo, pfigemsz k druhu uvedi .Verejna zakézka
malého rozsahu mimo reZim zékona &. 134/2016 Sb. Odvolaci orgén v obdrZzeném spisovém materialu
v&. jeho dopinéni nenalezl bliz&i informace o konkrétnich vefejnych zakazkach, které jsou pfedmétem Zadosti
Zadatelky, pfiéemz tyto jsou pro prezkoumani postupu povinného subjektu, zejména pak k opravnénosti
pozadovat Uhradu za mimoradné rozsahlé vyhledavani, nezbytné. Z tohoto divodu se odvolaci organ uchylil
k vyhledavani ve vefejnych rejstticich tj. na profilu zadavatele (z odpov&di povinného subjektu totiz vyplyvaji
odhadované &astky vztahujici se k rekonstrukei a tedy i k vefejné zakdazce, pficemz tyto jsou vy33i nez 500.000

pokradovani 3 &. . KUZL 66881/2021
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KE) a vregistru smiuv (pInéni s ohledem na Vée uvedené by mélo byt vy$si nez 50.000 Kg),
avsak ani na t&chto portalech dalsi podklady k predmétu zadosti Zadatelky a tedy i jeji stiznosti nenalez|,
Uvedl-li povinny subjekt vicero dat, kdy mélo byt o vefejné zakazce rozhodnuto, mél Zadatelce blize zdlvodnit,
pro¢ se tak stalo. Dale k samotnému druhu vyb&rového Fizen| odvolaci organ uvadi, ze podle zakona
€. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dle jen ,zékon o zadavani
vefejnych zakazek"), konkrétng podle ust. § 3, je rozlisovano devét druhll zadavacich Fizeni. Vyjimku

vysvétlit, nikoli jen uvést »vefejna zakézka malého rozsahu mimo rezim zékona & 134/2016 Sb.”
Rozhodné& nelze v tomto kontextu pFisvédait povinnému subjektu, ktery ke stiZnosti Zadatelky v predklédaci
zprave ironicky uved|, Ze tato je zdatna Zadatelka, a proto byl pfedpoklad, 2e si to Zjisti,

K bodu 5) zadosti Zadatelky, kdy tato poZadovala sdéleni, kdy a jakym zplisobem bylo informovano
zastupitelstvo obce o vitaz soutéZe, odvolaci organ musi souhlasit s Zadatelkou, e informace poskytnuté
povinnym subjektem nekoresponduji s obsahem 2adosti v tomto bodu. Nebylo-li ze strany vedeni obce jeji
zastupitelstvo informovéno o vitézi vyb&rového Fizeni, coz plyne pro odvolaci organ z predkladaci zpravy

povinného subjektu, aviak z odpovédi Zadatelce to neni jasné, mél povinny subjekt v tomto smyslu poskytnout
Zadatelce odpovéd.

Ve vztahu k bodiim 1) a 5) Zadosti Zadatelky tak musi odvolaci organ konstatovat, 3e povinny subjekt nedostal

SVé& povinnosti vyplyvajici mu ze zakona o svobodném pfistupu k informacim, a proto jeho postup nem(ize
potvrdit. Naopak byl odvolaci organ v tomto kontextu nucen postupovat podle ust. § 16a odst. § pism. b)

Ke stiznosti podle ust. § 16a odst. 1 pism. d) zakona o svobodném pfistupu k informacim:

Odvolacl orgén pfi rozhodovani 0 stiznosti podané dle ust, § 16a odst. 1 pism. d) zékona o svobodném
pristupu k informacim, tj. z divodu nesouhlasu s vy&i pozadované uhrady za poskytnuti informaci, postup

lze podat, od kterého dne lhiita Pro jeji podani b&2i, u kterého Povinného subjektu se podava a ktery nadfizeny
organ o ni rozhoduje). Nespini-li povinny Subjekt oznamovaci povinnost dle odst. 3, ztraci narok na thradu
nakladi (ust. § 17 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim).

Dle ust. § 14 odst. 5 pism. c) zakona o svobodném pristupu k informacim &inf Ihita k vyfizeni Zadosti Z2adatele
15 dnd, neni-li tato Ihiita v odlvodnénych piipadech pred jejim uplynutim prodlouzena nejvySe o 10 dni

pokragovani 4 ¢. j. KUZL 66881/2021
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(ust. § 14 odst. 7 téhoz zakona). Rozhodne-li se povinny subjekt 2adat v souvislosti s poskytovanim informaci
Uhradu, musi tak uginit ve IhGté pro vyfizeni Zadosti (viz Nalez Ustavniho soudu ze dne 21. kvétna 2019,
Sp. zn. |. US 1083/18). Této své povinnosti, jako jediné stran poZadovéni Uhrady za mimoradné rozsahlé
vyhledavani, povinny subjekt dostal tim, 2e pfipis s vyg&islenim dhrady odeslal ve lhits pro vyfizeni Zzadosti

Jak bylo uvedeno Vyse, dle ust, § 17 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim je povinny subjekt
opravnén Zadat v souvislosti s poskytovanim informaci thradu ve vysi, kterd nesmi pfesahnout naklady
spojené s pofizenim kopii, opatfenim technickych nosiz( dat a s odeslanim informaci Zadateli. Souasné mize
Zadat i dhradu za mimoradné rozsahlé vyhledani informaci. Z oznameni musi byt zfejmé, na zakladé jakych

naleZitosti vyzvy k Gihradé podie zakona o svobodném pfistupu k informacim. | v pfipadé, Ze by vyzva k thradé
nékladl podle tohoto ustanoveni neobsahovala predepsané naleZitosti, tedy dostateéné od(ivodn&ni
poZadované uhrady, odvolaci organ jeji vysi potvrdi, jestlize je jeji spravnost ve stiznostnim fizenf povinnym
subjektem prokazéna, tj. jestlize jeji spravnost vyplyva ze spisového materialu jako celku. Pfedlozeny spisovy
material véak takové podklady neobsahuje, pficemz v predkladaci zpravé povinny subjekt pouze uvadi,
Ze ,cena za poskytnutf informaci Jje déna usnesenim zastupitelstva obce.. -nevime, jak miiZe nékdo, kdo posila
Zadosti o informace hodnotit, Jak dlouho trvé vyhledani informaci...“ K tomu odvolacl organ uvadi, ze 2adatelka
sice neni nadana Zadnou rozhodovaci pravomoci, aby mohla hodnotit, jak dlouho vyhledavani informaci trva,
resp. je-li poZadovana Ghrada adekvatni, mize se viak proti vyéislené Ghrad& branit stiznosti (o Eemz méla
byt poutena), coz také uginila. Ten, kdo viak je opravnén hodnotit opravnénost poZadovat Uhradu
2a mimoféadné rozsahlé Vyhledavani a jeji vysi, je odvolaci organ, pficemz tento po predlozeni spisového
materidlu nemlze povinnému subjektu prisvadait.

Ke zpoplatiovani poskytovani informaci podle zakona o svobodném pfistupu k informacim odvolaci organ
pro Uplnost uvadi, Ze v rémgi poskytovani informaci |ze zpoplatnit jak materiaini naklady, tak ,praci povinného
subjektu,” spo&ivajici v mimoradne rozsahlém vyhledavani informaci, a to za podminek vySe uvedenych.
V odborné literature — napf. Furek, A., Rothanzl, L., Jirovec, T.: Zékon o svobodném pfistupu k informacim.
KomentaF. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2016, 1256 s. se k otazce mimoFadné rozsahlého vyhledavani uvadf
nasledujici: “Je gkolem povinného subjektu, aby do Spisu o vyfizovéni Zadosti Fédné doloZil Ze se v daném

vyhledévanim pozadovanych informaci (ihrada za mimoradné rozsahlé vyhledani informaci se stanovi podfe
hodinové sazby, tedy podle doby vynaloZené na toto vyhledéni) a v zdznamu zalozeném do spisu popisi

rozsahlé vyhledavani informaci definovali takto: ,0 mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci se pak bude
Jednat tehdy, jestlize shromazdéni informaci bude pro dany Subjekt predstavovat v jeho konkrétnich
podminkéch dasové néroénou Cinnost, které se objektivné vzato vymyka béznému poskytovani informaci timto
povinnym subjektem, tedy Jjestlize vyhledavani informaci Jiz v daném pfipadé nelze s ohledem na pojeti verejné
spravy jako sluzby verejnosti povaZovat za béznou, povinny subjekt nijak nezatéZujici soucast obvyklé
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agendy.” O mimoradné rozsahlé vyhledani informaci pljde tedy tehdy, jestlize s ohledem na konkrétni
podminky u povinného subjektu a na mnozstvi pozadovanych informaci nebo jejich povahu bude vyhledani
informaci pro povinny subjekt zatéZ nad miru obvyklou, a to pfedev§im v pfipadé vyhledavani a sbéru
objemného mnozstvi oddélenych a odlignych informaci poZadovanych v jedné zadosti.

V navaznosti na shora uvedené odvolaci organ shledal poZadavek na Ghradu nakladi obsazeny ve sdéleni
jako nelegitimni, a proto jej zrusil, jak je uvedeno ve vyroku Il. tohoto rozhodnuti, Podle ust. § 16 odst. 4 zakona
o svobodném pfistupu k informacim neshleda-li nadfizeny organ divody pro odmitnuti Zédosti, zrusi
rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti Zadosti nebo jeho &ast a fizeni v tomto rozsahu zastavi. Sougasna
rozhodnutim pfikaZe povinnému subjektu (tzv. informaénim pfikazem) poZadovanou informaci Zadateli
poskytnout ve Ihiit&, ktera nesmi byt krat8i nez 15 dnii ode dne oznameni rozhodnuti o odvolani povinnému
subjektu. S ohledem na fakt, Ze odvolaci orgén nepfistoupil ke snizeni pozadované Uhrady, ale oznémeni
povinného subjektu zrusil, jak je uvedeno vyse, podina lhiita 15 dnli pro poskytnuti pozadovanych informaci
béZet ode dne doruéeni tohoto rozhodnuti. Poskytnuti informace povinnym subjektem Ize exeku&né vykonat.

Vzhledem k faktu, 2e Zadatelka pred podénim stiZnosti pozadovanou tihradu povinnému subjektu zaplatila,
coz ji nezbavuje opravnéni stiznost proti vyCisleni Uhrady podat, je povinny subjekt vedle poskytnuti informaci

k bodlm 1) a 5) Zadosti Zadatelky, jak bylo uvedeno vyse, povinen v co nejkrat$i |h(té vratit Zadatelce
uhrazenou &astku.

Pougent:

Proti tomuto rozhodnuti se nelze odvolat (ust. § 91 odst. 1 spravniho fadu ve spojeni s ust. § 16a odst. 9
zakona o svobodném pfistupu k informacim).

Mgr. Andrea Polehlova
vedouci oddé&leni statniho obéanstvi a prestupkd
odbor prévni a Krajsky Zivnostensky ufad

Vyhotoveno:
1% MVDr, Jana Vaclavikova

1x Obec Jabliinka — datovou schrankou
1x spis Krajského ufadu Zlinského kraje
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Obec Jabliinka

Jabliinka 365, 756 23 Jabltinka

Jabliinka _ __
756 23 Jablanka
VA3 DOPIS ZNACKY / ZE DNE NASE ZNACKA  VYRIZUJE / LINKA JABLUNKA DNE
. OB-vyst/21-516 Hajny 14.10.2021

Véc: Dotaz dle zékona &. 106/1999 Sb ze dne 9.8.2021 - doplnéni

1) Obé vybérova Fizeni a to jak na na akci Rekonstrukce plynové kotelny M$ Jabliinka
tak na akci Z3 Jabliinka - oprava kotelny byla zahsjena dne 24.5.2021 .
Lhita pro pfijem nabidek na akci Rekonstrukce plynové kotelny M3 Jabltinka
skoncila dne 7.6.2021 v 9.00 hod. TéhoZ dne probéhlo i otevieni nabidek.

Lhita pro pFijem nabidek u zakazky ZS Jablinka — oprava kotelny skonéila dne
23.6.2021 v 9.00 hod. a to z divodu, Ze v prib&hu vybérového fizeni byly vzneseny
dotazy technického charakteru, které zplsobily prodlouzeni Ihdty pro podani
nabidek. Téhoz dne probéhlo i otevieni nabidek.

Uchazeci, ktefi podali nabidku se mohli ziéastnit otevirani nabidek.

O vybéru nejvhodnéjsi nabidky bylo rozhodnuto dne 30.6.2021 a to u obou verejnych
zakazek.

5) Zastupitelstvo bylo o této akci informovino 24.3.2021 - o nutnosti vymény kotld jak
v zakladni $kole, tak ve Zkole materské. Veskeré dalii tkony pak logicky Smé&ruji
k tomu, aby byla akce realizovana (tj. vybérové fizeni, podpis smiouvy ...).
Vysledek vyb&rového Fizeni schvaluje rada obce, pokud Obec Jabliinka radu obce
nema, v tomto pipadé schvaluje vysledek vyb&rového fizeni starosta a zérover maze
podepsat i smlouvu.
Zakon o obcich implicitné i explicitné pfedpoklads, e uréité pravomoci rady obce v
majetkové oblasti mohou byt svéFeny starostovi i obecnimuy Ufadu. Podle § 102 odst.
3 zakona o obcich, zabezpetuje rada obce rozhodovani ostatnich zéleZitosti patf¥icich

do samostatné pisobnosti obce, pokud nejsou vyhrazeny zastupitelstvu obce nebo
pokud si je zastupitelstvo obce nevyhradilo.

TELEFON: 571452 210 KB Vsetin 1€ DIE

1D: 8xgbdvf 4729 -851 /0100 00303 852 CZ00303852
E-mail: oujablunka@volny.cz



Vzhledem k tomu, %e za

vysledku vybérového ¥

yhrazen pozadavek na schvalovani
zeni v zastupitelstvy obc
starosta obce.

e, staci, kdyz o vybéru rozhodne

starosta obce Jabltinka

OBEC JABLUNKA
756 23

Na v&domi : KU Zlinského kraje — Mgr. Silvie Pospisilova



