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DATUM OPRAVNENA UREDNI OSOBA  CiSLO JEDNACI SPISOVA ZNACKA
23.4.2019 Mgr. Silvie Pospigilova KUZL/23339/2019 KUSP/23339/2019/PZU/Pos

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor pravni a Krajsky zivnostensky Urad (dale jen ,odvolaci
organ‘), jako orgén vécné a mistné pfisluény podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zakona
C. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdgj§ich predpist, ust. § 178 odst. 2 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,spravni rad®),
a ust. § 16a odst. 4 zakona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozdejSich predpisu (dale jen ,zakon o svobodném pfistupu k informacim®), pfezkoumal
na zékladé stiznosti Ing. trvale bytem Jabliinka
postup Obce Jablinka, Jablinka 365 (déle jen ,povinny subjekt”), pfi vyfizovani jeho Zadosti
doru¢ené mu dne 20.3.2019, a rozhodl takto:

.

Vsouladu s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. a) zadkona o svobodném pfistupu
k informacim se potvrzuje postup obce Jablinka, Jablinka 365, pfi vyfizovani
zadosti Ing. Z o poskytnuti informaci doruéenou dne 20.3.2019, v &asti
tykajici se poskytnuti informaci dle bodu 4).

1l

V souladu s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. b) zdkona o svobodném pfistupu
k informacim se obci Jabllnka, Jabl(inka 365, pfikazuje, aby ve Ihité do 15 dnu
ode dne doruceni tohoto rozhodnuti vyfidila v souladu se zakonem o svobodném
pfistupu k informacim Zadost Ing. : ~ " 10 poskytnuti informaci doruéenou
dne 20.3.2019, a to v bodech 1), 2) a 3).

Oddvodnéni:

Povinny subjekt obdrzel dne 20.3.2019 elektronicky, prostfednictvim e-podatelny obce
Jablinka, Zadost Ing. ~ (déle jen ,zadatel‘) o poskytnuti informaci v tomto
znéni (doslovny pfepis):

1. Kde jsou namontovany mérice spotreby elektrické energie zarizeni na Sifeni internetu
spole¢nosti Anex art, s.r.0., a Internext 27

Krajsky Urad Zlinského kraje 1E0: 70891320
tf. Tomage Bati 21 tel.: 577 043 556
761 90 Zlin e-mail: podatelna@kr-zlinsky.cz, www.kr-zlinsky.cz
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Od jakého data je spotfeba méfena?

3. Jaké je celkovd spotfebovana energie téchto zafizeni v kWh a v K¢ za mérené
obdobi?

4. Ktera povérena osoba provadi odecet téchto zafizeni pro potieby fakturace?

Dne 2.4.2019 zaslal povinny subjekt Zadateli sd&leni, v némz k jednotlivym bodum Zzadosti
uved! nasledujici (doslovna citace):

v o v

1. Kde jsou namontovédny mérfice spotfeby el. energie zafizeni na $ifeni internetu
spoleénosti Anex art, s.r.o. a Internext?

V rozvadeci v misté umisténi zafizeni.
2. Od jakého data je spotieba méfena?
Od data umisténi a/nebo provozu aktivniho zafizeni pro potfeby poskytovatele.

3. Jaka je celkova spotfebovand energie téchto zafizeni v kWh a v KC za méfené
obdobi?

5523 kWh, 26126,- KC.
4. Ktera povérena osoba provadi odecCet téchto zafizeni pro potreby fakturace?
Opravnéna osoba poskytovatele.

Na toto sdéleni reagoval Zadatel stiznosti, dorué¢enou povinnému subjektu dne 3.4.2019.
V ni namita, Ze obdrzel pouze ¢asteénou odpovéd' na svou otazku v bodé 3) a na body 1), 2)
a 4) neobdrzel Zadnou odpovéd, ani nebylo rozhodnuto o odmitnuti podani informace.

Povinny subjekt sam stiznost Zadatele nevyfidil a postoupil ji odvolacimu organu,
ktery ji obdrzel dne 8.4.2019. Stiznost je tfeba s ohledem na pravidla pro poditani Ihit
posuzovat jako stiznost podanou v zakonem stanovené Ihité.

Odvolaci organ, ktery musel o stiznosti rozhodnout, posoudil stiznost Zadatele jako stiZnost
dle ust. § 16a odst. 1 pism. c) zakona o svobodném pfistupu k informacim, tj. stiznost
podanou z divodu pouze ¢aste¢ného poskytnuti informaci, aniz by o zbytku bylo vydano
rozhodnuti o odmitnuti. P¥i rozhodovani o stiznosti odvolaci organ postupuje podle § 16a
odst. 6 zakona o svobodném pfistupu k informacim, kdy pifezkouma postup povinného
subjektu a rozhodne tak, Ze postup povinného subjektu potvrdi /pism. a)/ nebo povinnému
subjektu prikaze, aby ve stanovené |hité, ktera nesmi byt delsi nez 15 dnl ode dne doru€eni
rozhodnuti nadfizeného organu, zadost vyfidil /pism. b)/, pfipadné& usnesenim véc prevezme
a informaci poskytne sam nebo vyda rozhodnuti o odmitnuti Zadosti; tento postup nelze
pouzit vi¢i organim uzemnich samospravnych celkl pfi vykonu samostatné pusobnosti
/pism. c¢)/. V uvedeném piipadé se pozadované informace tykaji vykonu samostatné
plUsobnosti, proto je o stiznosti mozné rozhodnout pouze nékterym ze zplsobl uvedenych
pod pism. a) nebo b).

Z hlediska rozsahu pfezkumu je tifeba uvést, ze odvolaci organ se postupem povinného
subjektu zabyval v rozsahu stiznostnich namitek, tj. jak je Zadatel uved| v podané stiznosti
(viz rozsudek Nejvyssino spravniho soudu ze dne 4.6.2015, &.j. 2 As 31/2015-53). V daném
pfipadé Zadatel uplatnil obecnou namitku, vyjma bodu 3), kde obdrzel ¢aste¢nou odpovéd),
Ze ani v jednom bodé pozadované informace neobdrzel.

Na zakladé Zzadosti o zaslani souvisejici dokumentace bylo odvolacimu organu doruceno
vyjadreni ke stiznosti Zadatele, ve kterém povinny subjekt blize konkretizuje odpovedi, ktere
poskytl Zadateli. Nasledné pozadal odvolaci organ povinny subjekt o doplnéni pfedloZeného
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spisoveého materialu. Odpovéd povinného subjektu obdrzel odvolaci organ dne 23.4.2019,
tedy v posledni den Ihaty, kterou zakon k vyfizeni stiznosti Zzadatele odvolacimu organu
stanovuje.

Po seznameni se se vSemi podkladovymi materialy odvolaci organ konstatuje, ze povinny
subjekt pfi vyfizovani Zadosti Zadatele ze dne 20.3.2019 nepostupoval zcela spravné.

Co se tyka bodu 1) Zadosti je tieba konstatovat, Ze sdéleni povinného subjektu je velmi
obecné. Zadatel pozadoval informaci o tom, kde jsou namontovany méfice spotfeby
elektrické energie zafizeni na $ifeni internetu. Z odpovédi povinného subjektu neni nikterak
patrne, v jakych rozvadecich elektrické energie a k jakym zafizenim na $ifeni internetu jsou
méfiCe spotifeby elektrické energie instalovany.

Ve vztahu k bodu 2) Zadosti, kdy se Zadatel dotazoval na to, od jakého data je spotieba
méfena, odvolaci organ uvadi, Ze odpovéd povinného subjektu ,od data umisténi
nebo provozu aktivniho zafizeni,” je zcela nedostateénou, pfitemz ji lze hodnotit tak,
Ze povinny subjekt dany dotaz Zadatele vibec nezodpovédél. Dotaz zadatele cili
na konkretni data, kdy byly méfi¢e el. energie instalovany a od kterych bylo zapotato méfeni
spotieby el. energie. S ohledem na sdéleni povinného subjektu k dotazu &. 3) zadatele,
je patrné, Ze povinny subjekt disponuje informaci, od kdy je spotfeba el. energie mé&fena,
a proto byl také povinen sdélit Zadateli poCatecni data méreni spotieby el. energie
u jednotlivych méfica.

V bodé 3) Zadosti se zadatel dotazoval na celkovou spotiebu energie za méfené obdobi
u danych zafizeni. Povinny subjekt ve své odpovédi Zzadateli sdélil hodnotu spotfebované
energie v jednotkach kWh a v jednotkach korun. Vzhledem k tomu, Ze nebylo ze strany
povinného subjektu Zadateli sdéleno, kdy bylo zapogato s méfenim spotteby el. energie /bod
2) Zadosti/, nemaji pro Zadatele takto sdélené informace Zadnou vypovidaci hodnotu.
Jestlize je povinny subjekt schopen sdélit celkové Udaje o spotfeb& el. energie danych
zarizeni, je zcela jisté obeznamen s jasné vymezenym obdobim, ke kterému se tyto ldaje
o spotfebé vztahuji. Povinny subjekt tak mél Zadateli pozadované informace poskytnout tak,
Ze jednak mél sdélit Zadateli potatecni datum méfeni spotfeby el. energie, o které byl
pozédan na zakladé dotazu v bod& 2) zadosti, a jednak mél uvést i kone&né datum
mereného obdobi, ke kterému se sdélené hodnoty vazi. K tomu odvolaci organ uvadi,
Ze vpfipadé, Ze meéfite spotfeby el. energie byly instalovany k jednotlivym zafizenim
na Sifeni internetu v jinych dnech, a tedy obdobi méfeni spotieby el. energie je u jednotlivych
zafizeni rozdilné, povaZzuje odvolaci organ za vhodné, aby povinny subjekt uvedl ve své
odpovédi Zadateli celkovou spotfebu v jednotkach kWh a v jednotkach korun u kazdého
takového zafizeni v méfeném obdobi zvlast.

Stran poskytnuti informace dle bodu 4) Zadosti odvolaci organ konstatuje, ze zadateli byla
pozadovana informace v plném rozsahu poskytnuta. Jeho dotaz sméfoval na osobu
povérenou k provadéni odeétu spotieby méfidel. Povinny subjekt Zadateli poskytl
jednoznacné informaci, kterou disponoval, kdyz zadateli sdélil, ze odeéty provadi opravnéna
osoba, kterou vysila k této &innosti vzdy poskytovatel. Je opravnénim poskytovatele sluzby,
viomto pripadé poskytovatele zafizeni na Sifeni internetu, aby si zvolil zfad svych
zamestnancl, popf. externich subjektll, osobu, ktera pro néj bude tuto &innost provadét,
pficemz jméno konkrétni osoby/osob nemusi byt povinnému subjektu vibec znama.
Proto odvolaci organ povaZuje stiznost zadatele tykajici se tohoto bodu jeho Zadosti
za nedlvodnou.

S ohledem na vySe uvedené zji$téni odvolaci organ rozhodl tak, Ze postup povinného
subjektu v souladu s ust. § 16a odst. 6 pism. a) zakona o svobodném pristupu k informacim
potvrdil, a to pouze v Casti tykajici se odpovédi na bod 4) Zadosti. U bodl 1), 2) a 3)
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pak v souladu s ust. § 16a odst. 6 pism. b) pfikazal povinnému subjektu zjednat ve Ihité
uvedené ve vyroku Il. tohoto rozhodnuti napravu.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se nelze dale odvolat (ust. § 16a odst. 9 zakona o svobodném
pfistupu k informacim).

Mar. Andrea Polehlova
vedouci oddéleni statniho ob&anstvi a prestupki
odbor pravni a Krajsky Zivnostensky Gfad

Vyhotoveno-
IxIng. _..

1x Obec Jablinka — datovou schrankou
1x spis Krajského ufadu Zlinského kraje
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