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Odbor pravni
a Krajsky zZivnostensky tGfad
oddéleni statniho ob&anstvi a prestupk

DATUM SPISOVA ZNACKA CISLO JEDNACI OPR. UREDNI OSOBA
19.8.2019 KUSP/52018/2019/PZU/Du KUZL/52018/2019 Mgr. Durdakova Blanka

ROZHODNUTI

Krajsky rad Zlinského kraje, odbor pravni a Krajsky Zivnostensky urad (dale jen ,odvolaci
organ), jako organ vécné a mistné pfislusny podle § 67 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve zn&ni pozdéjSich pfedpist, § 178 odst. 2 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich pfedpisti (dale jen ,spravni fad"),
a § 16a odst. 4 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpisl (dale ien ,zakon o svobodném pristupu k informacim®), pfezkoumal
na zakladé stiznosti Ing. ©, nar. , trvale bytem Jabliinka

postup Obce Jabliinka, Jablinka 365 (dale jen ,povinny subjekt”), pfi vyfizovani jeho Zzadosti
doru¢ené mu dne 20.3.2019, a rozhodl takto:

V souladu s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. b) zdkona o svobodném pfistupu
k informacim se obci Jabl(inka, Jabliinka 365, pfikazuje, aby ve Ihiité do 15 dnii
ode dne doruéeni tohoto rozhodnuti vviidila v souladu se zikonem o svobodném
pfistupu k informacim Zadost Ing. I 0 poskytnuti informaci doruéenou
dne 20.3.2019, a to v bodé 3) v &asti tykajici se ¢.p. 306.

Odivodnéni:
Povinny subjekt obdrzel dne 20.3.2019 elektronicky, prostifednictvim e-podatelny obce
Jablinka, nasledujici Zadost Ing. | (dale jen ,Zadatel) o poskytnuti

informaci (doslovny prepis):

1. Kde jsou namontovany méfice spotieby elektrické energie zafizeni na $ifeni internetu
spolecnosti Anex art, s.r.o., a Internext 2?

2. Od jakého data je spotfeba méfena?

3. Jaka je celkova spotfebovana energie téchto zafizeni v kWh a v K& za mérené
obdobi?

4. Ktera povéiena osoba provadi odedet téchto zarizeni pro potfeby fakturace?

Dne 2.4.2019 zaslal povinny subjekt v reakci na obdrzenou Zadost Zadateli sdéleni, v némz
k jednotlivym bodiim Zadosti uved! nasledujici (doslovna citace):

Krajsky GFad Zlinského kraje 1C0: 70891320
tf. Tomase Bati 21 tel.: 577 043 559

761 90 Zlin e-mail: podatelna@kr-zlinsky.cz, www.kr-zlinsky.cz
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1. Kde jsou namontovany méfice spotfeby el. energie zafizeni na $ifeni intemetu
spole¢nosti Anex art, s.r.o. a Internext?

V rozvadééi v misté umisténi zafizeni.
2. Od jakého data je spotfeba mérena?
Od data umisténi a/nebo provozu aktivniho zafizeni pro potfeby poskytovatele.

3. Jaka je celkova spotiebované energie téchto zafizeni v kWh a v K& za méiené
obdobi?

5523 kWh, 26126,- K¢.

4. Ktera povérena osoba provadi odecet téchto zafizeni pro potieby fakturace?
Opravnéna osoba poskytovatele.

Na toto sdéleni reagoval Zadatel stiznosti, doruéenou povinnému subjektu dne 3.4.2019.
Namital, Ze obdrzel pouze &asteénou odpovéd na svou otazku v bodé 3) a na body 1), 2)
a 4) neobdrZel Zadnou odpovéd, ani nebylo rozhodnuto o odmitnuti podani informace.
Povinny subjekt sam stiznost Zadatele nevyfidil a postoupil ji odvolacimu organu,
ktery ji shledal ¢astené diivodnou, a to co do zplisobu, jakym byla Z&dost Zadatele vyfizena
v bodech 1), 2) a 3). S ohledem na toto zjist&ni proto odvolaci organ rozhodnutim ze dne
23.4.2019, vypravenym dne 24.4.2019, &.j. KUZL/23339/2019, které nabylo pravni moci
25.4.2019, povinnému subjektu pfikazal, aby ve Ihit® do 15 dnii ode dne dorudeni
rozhodnuti Zadost Zadatele v uvedenych bodech vyfidil v souladu se zakonem o svobodném
pristupu k informacim. Pokud jde o bod 4) Zadosti, zde odvolaci organ postup povinného
subjektu potvrdil.

Pfi svém dalSim postupu povinny subjekt zaslal Zadateli pisemnost datovanou dnem
6.5.2019 (doruéeni Zadateli neni vykazano), v niz mu k bodim 1) az 3) zadosti uvedl
nasledujici (doslovny piepis):

1) Zafizeni elektronickych komunikaci spoleénosti ANEX art s.r.o. pro potieby
provozovatele jsou umistény na lokalitach ¢.p. 365, é.p. 187, C.p. 306, zafizeni
elektronickych komunikaci spoleé¢nosti INTERNEXT 2000, s.r.o. pro potfeby
provozovatele jsou umistény na lokalité ép. 365.

2) Aktivni zafizeni provozovateli pro zajisténi provozu verejné sité elektronickych
komunikaci na lokalité &.p. 365 byla instalovana 1.9.2018, na lokalits ¢.p. 187

10.10.2017, na lokalité &.p. 306 1.1.2013. Méreni spotieby elektrické energie probiha
ode dne instalace zafizeni.

3) Celkova spotfebovand elektricka energie v lokaltach é.p. 365 a cp. 187 byla
za obdobi od 10.10.2017-31.12.2018. Lokalita &p. 306 (ZS) ma s provozovatelem
ANEX art, s.ro. viastni smluvni podminky, kdy veskeré podminky a informace byly
stéZovateli na zékladé jeho Zadosti v ramci Cj.: ZS 22/2019 jiz poskytnuty.

Zadatel nebyl ani tentokrat s informacemi poskytnutymi povinnym subjektem spokojen
a podal stiznost. O té rozhodl odvolaci organ rozhodnutim ze dne 28.6.2019,
C.j. KUZL/39595/2019, které nabylo pravni moci dne 1.7.2019, tak, Ze potvrdil postup
povinného subjektu ve vztahu ke zplsobu vyfizeni Zadosti Zadatele v bodech 1) a 2)
a vbodé 3) v &asti tykajici se €.p. 365 a &.p. 187. Co se tykalo bodu 3) Zadosti v &asti
vztahujici se k &.p. 306, nebyl postup povinného subjektu shledan spravnym, tj. nebyl
v souladu se zakonem o svobodném pfistupu k informacim, proto odvolaci organ povinnému
subjektu pfikazal, aby v této Casti zadost Zadatele ve Ihité do 15 dnii ode dne dorudeni
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rozhodnuti znovu vyfidil. Odvolaci organ v rozhodnuti uved, ze pokud povinny subjekt
pozadovanou informaci nedisponuje, mé& vydat rozhodnuti o odmitnuti &asti Zadosti,
pripadné si mGZe informaci od zakladni 8koly v potiebném rozsahu obstarat a Zadateli ji sam
poskytnout.

Povinnému subjektu bylo rozhodnuti odvolaciho organu doru¢eno do jeho datové schranky
ze dne 28.6.2019, pii¢emz dne 2.7.2019 bylo odvolacimu organu doru¢ena pisemnost
povinného subjektu datovana timtéz dnem, v niz bylo uvedeno nasledujici:

»Vysilaci komunikaéni zafizenf firmy Anex art, s.r.o. Je instalovano v lokalité ZS od 1.1.2013.
Platba ZS za poskytované sluzby je v rozsahu tarifu FIRMY-Optik PRO 30, za smiuvnich
podminek 1 924,00 K¢ bez DPH/mésic, po slevé 500,- bez DPH/mésic. Soucasti poskytnuté
slevy jsou néklady za spotfebovanou elektrickou energii zafizeni Poskytovatele véetné
koncového zafizeni pro ZS s maximéini spotfebou 200W. Nadlimitni spotieba bude
samostatné fakturovana. Méreni spotfeby energie zafizeni Poskytovatele je od 1.1.2013.
Ke dni 1.4.2019 je primémé& spotreba elektrické energie 50W za dané roéni obdobi
vé. zafizeni Z8S.“

Zadateli byla uvedena odpovéd povinnym subjektem odesléna a2 dne 17.7.2017, nicméng
byla v ni vypusténa posledni véta. Na odpovéd Zadatel reagoval dne 18.7.2019 e-mailem
zaslanym povinnému subjektu, kdy povinny subjekt upozornil na to, 2e odpovéd neni
dostateCna. Dne 31.7.2019 zaslal povinny subjekt Zadateli e-mail, vnémz v podstaté
zopakoval obsah svého predchoziho sdéleni a doplnil, ze ke dni 1.4.2019 je primérna
spotieba elektrické energie 50W vé. zafizeni ZS. Dne 7.8.2019 podal Zadatel u povinného
subjektu na jeho postup stiznost, v niZ poukazal jednak na nedodrzeni Ihaty stanovené
v rozhodnuti odvolaciho organu vydaného dne 28.6.2019 a déle, ze poZadovanou informaci
stale neobdrzel.

Povinny subjekt stiZnost Zadatele sam newvyidil a prediozil ji odvolacimu organu se svym
vyjadrenim. V tomto reagoval na vyhrady Zadatele ve vztahu k jednotce Watt a dale uved|,
Ze odpovéd byla zaslana odvolacimu organu nejdfive k posouzeni.

Stiznost Zadatele odvolaci organ posoudil jako stiZnost podanou osobou k tomu opravnénou
a jako stiznost podanou ve stanovené |hiité. Obsah podané stiznost naplfiuje stiznostni
divody uvedené v § 16a odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim a odvolaci
organ se pfezkumem postupu povinného subjektu zabyval v rozsahu uvedeném ve stiznosti
Zadatele.

Jak je zfejmé z predchazejicich rozhodnuti odvolaciho organu vydanych ve véci vyfizovani
shora uvedené Zadosti Zadatele, mél povinny subjekt napravit svij pfedchozi postup v bodé
3 Zadosti v &asti tykajici se &.p. 306, kdy Zadatel mél sice informaci o prumérné spotieb&
elektrické energie zafizeni instalovaného u této nemovitosti, nikoliv v&ak Udaj o celkové
spotiebé za méfené obdobi (tj. od 1.1.2013). Tuto informaci v&ak neobsahuje ani posledni
odpovéd povinného subjektu datovand dnem 2.7.2019, ani nasledné (31.7.2019) zaslany
e-mail. Odvolaci orgdn opakované uvadi, Ze Zadatel nepoptaval informaci o primérné
spotiebé (navic neni zfejmé, zda povinnym subjektem uvadéna hodnota ma byt primérnou
spotfebou za mésic, rok & za jiné obdobi), ale udaj o celkové spotfebg, tedy jaka byla
celkova (nikoliv priimérna) vyse spotfebované elektrické energie naméfena u predmétného
zafizeni. Jak v pfedchozim rozhodnuti o stiZznosti uvedl odvolaci organ, nedisponuje-li
povinny subjekt pozadovanou informaci, mél v tomto sméru vydat rozhodnuti o odmitnuti
Casti Zadosti, pfipadné si mohl poZadovanou informaci obstarat od zakladni Skoly, coz je
ale jiny povinny subjekt, a nasledné ji Zadateli poskytnout. Pokud mél povinny subjekt
od zakladni Skoly informaci, ktera neodpovidala obsahu Zadosti, mél vydat rozhodnuti o jejim
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Casteéném odmitnuti. V navaznosti na shora uvedene odvolacimu organ nezbyva nez
konstatovat, Ze postup povinného subjektu nebyl spravny.

Stran jednotek, které se pouZzivaji pro spotfebu elektrické energie, je tieba uvést, Ze ve své
zadosti Zadatel pozadoval uvedeni spotfeby v kWh (v téchto jednotkach povinny subjekt
bez obtizi uved! spotiebu u &.p. 365 a ¢.p. 187), nikoliv ve W, coz je jednotka piikonu
(vyjadfuje mnozstvi energie dodané za jednotku &asu).

Co se tyka nedodrZeni Ihity stanovené pro ,nové vyfizeni zadosti“ ve vyroku Il. rozhodnuti
odvolaciho organu ze dne 28.6.2019, uvadi odvolaci organ, Ze ta sice nebyla ze strany
povinného subjektu dodrzena, nicméné nasledné byla Zadateli odpovéd (byt nedostadujici)
zaslana. Vtomto sméru je tfeba upozornit na skuteénost, Ze odvolaci organ
tzv. ,neschvaluje® piedem odpovédi povinného subjektu (Zadna takova povinnost mu
ze zakona o svobodném pfistupu k informacim, ani z jiného pravniho predpisu nevyplyva),
ale postup povinného subjektu posuzuje az na zakladé pripadné stiznosti Zadatele. Je-li tedy
rozhodnutim odvolaciho organu povinnému subjektu uloZzena povinnost vyfidit zadost
Zadatele v souladu s pravnimi predpisy, je jeho povinnosti tak uginit, pficemz se fidi pravnim
nazorem odvolaciho organu vyjadienym v odivodnéni rozhodnuti.

S ohledem na vy3e uvedené zjisténi nemohl odvolaci organ rozhodnout jinak, nez v souladu
s § 16a odst. 6 pism. b) zakona o svobodném pristupu informacim povinnému subjektu
prikazat, aby sjednal napravu v bodé& 3) Zadosti Zadatele, a to ve vztahu k &.p. 306.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se nelze odvolat (§ 91 odst. 1 spravniho Fadu a § 16a odst. 9 zakona
o svobodném piistupu k informacim).

Mgr. Blanka Durdakova

pravni¢ka

oddéleni statniho ob&anstvi a prestupku

odbor pravni a Krajsky Zivnostensky tfad otisk Uredniho razitka

Vyhotovuje se:

1 xIng. B, De—
1 x obec Jabliinka - do datové schranky
1 x spis Krajského tfadu Zlinského kraje
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